Erweiterung der Begriffe Innen und Aussen

Zeichnet man einen Kreis, so erscheint zunichst eindeutig, dass alles, was sich innerhalb des
Kreisumfanges befindet, innen ist und was sich ausserhalb des Kreisumfanges befindet, als aus-
sen gelegen gesehen wird. Mit Hilfe der projektiv geometrischen Anschauung ergibt sich je-
doch, dass im Kreisinnern nur Punkte zu liegen kommen konnen'. Ausserhalb des Kreises
hingegen konnen Gerade als Ganze liegen (vgl. die Zeichnungen 142 und 14b).

Abb 14a: Abb. 14b:
Schraffiertes Gebiet innen: Schraffierter Bereich innen
(Punktbewufitsein) (Geradenbewusstsein)

Abbildung 15a macht deutlich, dass durch jeden beliebigen Punkt S innerbalb des in der Ebene
gezeichneten Kreises zwei Gerade p und q gezeichnet werden konnen, die den Kreis jeweils in
zwei Punkten schneiden. In der nebenstehenden polaren Darstellung Abbildung 15b erscheint
polar zum Punkt S die Gerade s. Den beiden sich schneidenden Geraden p und q in Abbildung
15b entsprechen in der polaren Darstellung die Punkte P und Q. Der im Kreis befindliche
Schnittpunkt S hingegen wird zur Geraden s, die deshalb ebenfalls innen liegt, da jeder ihrer
Punkte zwei Tangenten an den Kreis sendet. Damit ist das Innenliegen eines Punktes S und

einer Geraden s relativ unabhingig von der gewohnten Anschauung geometrisch charakteri-
siert.

Abb. 15a Abb. 15b

Die nichste Abbildung 16a zeigt einen Punkt S; ausserhalb des Kreises, der deshalb ausser-
halb des Kreises liegt, weil durch ihn sowohl Geraden gehen kdnnen, die den Kreis in zwei
Punkten schneiden, als auch solche, die den Kreis tiberhaupt nicht schneiden.

12 Bei dieser Charakterisierung des Kreises kommen als charakterisierende Elemente nur Punkte und Geraden in
Frage.
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Die polare Abbildung 16b hingegen zeigt, dass die durch den Kreis gezeichnete Gerade s,
nicht innen sondern aussen liegt, weil es auf ihr Punkte gibt, die wie beispielsweise P, zwei
Tangenten an den Kreis senden konnen und solche wie Q;, die keine Tangenten an den Kreis
senden. Damit ist auch das ,, Aussenliegen® von Punkten und Geraden beziiglich eines Kreises
geometrisch begrifflich charakterisiert.

Abb. 16a Abb. 16b

Die beiden zueinander polaren Abbildungsreihen in der Ebene machen deutlich, dass im Be-
reich der Projektiven Geometrie die Frage nach innen und aussen anders gestellt werden muss
als im Bereich der Euklidischen Geometrie. Projektive Geometrie zeigt, dass die aus der Eukli-
dischen Geometrie bekannten zwei Charakterisierungen , was ein Kreis sei (der Kreis als geo-
metrischer Ort aller Punkte, die von einem Mittelpunkt gleichweit entfernt sind und der Kreis
als Hiillgebilde aller Tangenten) in der Projektiven Geometrie Anlass fiir die Bildung neuer Be-
griffe beztiglich innen und aussen werden (vgl. Zeichnungen 17a und 17b).

*,
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Abb. 17a Abb. 17b

In der projektiven Ebene zeigt sich also das anschaulich Innere anhand der Punkte, die sich im
»Inneren“ eines Kreises befinden. Wo hingegen die Geraden im anschaulich Ausseren des
Kreises in der polaren Darstellung das Innere markieren. Dabei entspricht dem Kreismittel-
punkt als innerstem Punkt polar dazu die innerste Gerade in der Funktion der Ferngeraden
(vgl. dazu nochmals die Abbildungen 14a und 14b). Daraus ergibt sich eindeutig, dass gemiss
mathematisch geometrischer Gesetze es jeweils vom Bezugspunkt abhingt, ob etwas innen
oder aussen gelegen ist. Der Krebsforscher und Arzt Dietrich Boie hat in seinem immer noch
lesenswerten Buch ,Mistel und Krebs“ auf dieser Erkenntnis sein wissenschaftliches Verstind-
nis der Krebserkrankung aufgebaut."” Er schreibt dort ~ unter Einbezug des Vortrages von
Steiner auf dem philosophischen Kongress in Bologna:

13 Dietrich Boie: Mistel und Krebs. Verlag Freies Geistesleben, Stattgart 1970.
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Im normalen Leben fiihlt sich der Mensch so, dass sein bewusstes Leben sich wie von einer
Einheir ausgebend spezifiziert nach den Vorstellungen, die von den Wahrnehmungen der ein-
zelnen Sinne berriithren. Die gewohnliche Selbstanschanung bestebt in einer Reflexion auf sich
selbst als den Trager der Sinneseindriicke und des gedanklichen Verarbeitens dieser Sinnesein-
driicke. In der gewohnlichen Selbstbeobachtung wird die Aufmerksamkeit von dem in der Um-
welt Erkannten abgezogen und auf das erkennende Selbst reflektiert. Dabei schrumpft der In-
halt des Bewusstseins zu dem Punkte des ‘Ich’ immer mebr zusammen. Das Ich wird —nach den
erkenntnistheoretischen Anschanungen des 19. Jahrbunderts — innerhalb der Leibesorganisati-
on vorgestellt, die Eindriicke werden ibm ‘von aussen’ gegeben. Fiir das gewidhnliche empirische
Bewusstsein ist das Ich in der Leibesorganisation eingeschlossen.

Die erkenntnistheoretischen Untersuchungen Rudolf Steiners zeigen, dass die Anschauung,
das Ich sei innerhalb der Leibesorganisation eingeschlossen, fiir das erkennende Ich nicht zu-
treffend ist. Wabrend der erkennenden Tétigkeit befindet sich das Ich ausserbalb des Leibes in
der wabrhaft innerlich durchlebren Gesetzmiissigkeit der Dinge. Die Leibesorganisation ver-
hilt sich zu diesem Ich wie ein Spiegel, der das ausserbalb des Spiegels liegende geistige Leben
des Ich durch die organische Leibestitigkeit zursickwirft. Das Ich lebt im Erkenntnisinbalt; d.b.
es erlebt seine Beziehungen zur objektiven Welt innerbalb dieser objektiven Welt selbst, mit der
es in der Erkenninis identisch ist. Es empfingt seine Erlebnisse dadurch, dass es sie aus der Lei-
besorganisation als Spiegelbilder des Vorstellungslebens empfingt. Zu den Erlebnissen des Ich
innerbalb der objektiven Welt gehoren die Gedankeninhalte ebenso wie die Inbalte der Sinnes-
wahrnehmung: Beide werden aus der Leibesorganisation zuriickgespiegelt und dadurch dem
im Erkenntnisvorgang ausserhalb des Leibes lebenden Ich zwm Bewusstsein gebracht.

Dieses Verhdltnis des wabrnebmenden und denkenden Ich zur Leibesorganisation hat Ru-
dolf Steiner in einem spiteren Vortrag iiber die Krebsentstehung (16.7.21) genaner erlintert,
(wobei er auf die grundlegende Bedeutung des in Bologna gehaltenen Vortrages fiir das Ver-
standnis der Krebsentstebung bhinweist): Das Ich wird nicht unmittelbar wahrgenommen. Es ist
verbunden mit jeder Sinneswahrnehmung, mit allem, was ansserbalb des Leibes ist; es betdtigt
sich nur insofern im Innern, als es aus dem Wahrnebmen von aussen die Krifte in die Leibesor-
ganisation des Kopfes binein sendet. Im Kopfe sind der dtherische Leib, der astralische Leib und
das Ich ausserhalb des physischen Leibes tatig, sie sind bier leibfrei.

Ganz anders ist das Verhiltnis der iibersinnlichen Wesensglieder innerbalb des Stoffwechsels
und der Gliedmassen: hier sind dtherischer und astralischer Leib innerbalb des Leibes gebun-
den, nur das Ich ist leibfrei wirksam. An den Bewegungen der Arme und Beine ist das Ich un-
mittelbar titig, es ‘nimmt die Beine mit’, wenn sie sich bewegen.

Der Kern des Problems bestebt darin, dass die Realitit des in Wabrnebhmung und Denken aus-
serbalb des Leibes titigen Ich nur vollbewusst erlebt werden kann, wenn der Mensch eine geisti-
ge Schulung durchmacht, wie sie von Rudolf Steiner in dem in Bologna gebaltenen Vortrag be-
schrieben wird. Das Ergebnis dieses Schulungsweges ist die Einsicht, dass die Erkenntnistheorie,
die das erkennende Ich innerbalb der Leibesorganisation vorstellt, auf einer Illusion berubt. Ja,
mebr noch: Eine solche Erkenntnistheorie verlegt den Evkenntnisvorgang, der sich ausserhalb des
Leibes vollzieht, in die Leibesorganisation, innerbalb derer normalerweise nicht Sinneswahrneh-
mung und Denken, sondern Stoffwechselprozesse ablaufen. Mit anderen Worten: Der Erkennt-
nisvorgang wird von ausserhalb des Leibes in die Stoffwechselprozesse hineinverlegt gedacht.

Gerade darauf aber berubt die Entstebung des Krebses, dass der Astralleib des Stoffwechsel-
Gliedmassensystems sich so verhilt, wie es nur fiir den Astralleib des Kopfes normal ist. Der
Astralleib des Stoffwechsel-Gleidmassensystems nimmt die Konfiguration des Kopfes an, d.b. er
" ziebt sich aus seiner Tditigkeit innerhalb des Leibes herans und wird leibfrei. Die Folge ist, dass
der physische Leib die Neigung bekommt, im Stoffwechselsystem die Konstitution von Sinnes-
organen anzunehmen. Die Karzinombildung berubt auf einer solchen Tendenz, Sinnesorgane
‘an unrechter Stelle’ ausbilden zu wollen.
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Damit ist gesagt, dass die Erkenntnistheorie des 19. Jahrbunderts auf philosophischem Ge-
biet darstellt, was Rudolf Steiner als die zum Krebs fiibrende Konstitution beschreibt. Aus die-
ser Sicht disponiert das aus der Erkenntnistheorie des 19. Jahrbunderts hervorgegangene Geis-
tesleben, wenn man seinen pbzlosophzschen Ansatz in das Leben wmgesetzt denkt, zur
Krebserkrankung.

Das gewdhnliche empirische Bewusstsein, das nur die sinnlich wahrnehmbare Welt fiir
wirklich hilt und fiir die geistige Welt blind geworden ist, war fiir die germanischen Einge-
weihten in dem blinden Hodur mythologisch personifiziert. Es erscheint — nach den hier dar-
gestellten Zusammenhingen — einleuchtend, warum Rudolf Steiner dieses Hodur-Bewusst-

“sein ein Parasitires nennt: das leibfreie Prinzip des erkennenden Ich, das im Kopfgebiet, im
Bereich der Sinne und Nerven, berechtigt und norwendig ist, wird durch die Verlagerung in
das Stoffwechsel- und Gliedmassensystem innerhalb des physischen Leibes zu einem parasiti-
ren Prinzip.

Wenn Rudolf Steiner in einem seiner letzten Vortrige siber das Karzinomproblem (24.7.24)
als Ursache fiir die Neigung, Sinnesorgane an falscher Stelle zu bilden, eine zu starke Ich-Ent-
wicklung nennt, so ist damit charakterisiert, was fiir das Verstindnis der Krebserkrankung als
Problem der Ich-Erkrankung wesentlich ist: das bewusste Ich erlebt sich zu stark innerbalb des
physischen Leibes und zuwenig in seiner wahren Wesensart, die nur in einem leibfreien Be-
wusstsein rein geistig erfassbar ist. Die Blindbeit fiir die objektive geistige Aussenwelt lisst ein
Ichbewnusstsein nur noch als den Schrumpfungsvorgang zu, den die gewshnliche Selbstbeobach-
tung darstellt. Das Ich identifiziert sich innen wie aussen nur noch mit der materiellen Erschei-
nungsform des Daseins: ‘Der Mensch wird zu stark Erde’ (24.7.24). Im Grunde ist also die zu
starke Ich-Entwicklung innerbalb der materiellen Welt eine Schwiiche des Ich in bezug aunf die
geistige Bewdltigung der sinnlichen Wahrnebmungsinhalte. So ist der Krebskranke in der Tat in
einer ‘Baldur-Situation’: Das geistige Erbe der Vergangenbeit reicht nicht mebr aus zur Bewdl-
tigung des ‘Hodur-Prinzips’. Das Problem der Ich-Entwicklung zeigt deutlich, warnm die
Krebserkrankung eine Krankbeit unserer Zeit ist.

Aus diesem geisteswissenschaftlich prizisierten Krebsverstindnis heraus hat Dietrich Boie
neben seiner onkologischen Praxis auch die Marburger Waldorfschule in den 60iger und 70iger
Jahren des 20. Jahrhunderts schulirztlich betreut. Er war zutiefst davon tiberzeugt, dass Erzie-
hung — speziell auf mathematisch-philosophischem Gebiet — Praventivmedizin ist.

Ein anderer Ansatz, den Wirklichkeitsbezug neuer Vorstellungen tiber innen und aussen zu
entwickeln, ist eine Frage aus dem Bereich der Physik, ob wir innerhalb oder ausserhalb der
Sonne sind. Rein empirisch gilt, was der bekannte sowjetische Wissenschaftspublizist Felix
Sigel schon 1972 in Moskau verdtfentlichte: 1

Die mit sehr hober Geschwindigkeit von der Sonne ausgesandten Korpuskular- und Elektro-
nenstrome bilden die Sonnenkorona. Die Lichtstrablen der Sonne werden an diesen Elektronen
reflektiert, und so entstebt das silbrig-perlmutifarbige Leuchten um die Sonne, welches von der
Erde ans zu beobachten ist. Die Ficherstrahlen der Sonnenkorona werden gemeinsam durch
Korpuskularstrome und eine grosse Anzahl freier Elektronen gebildet.

Ausser diesen Korpuskularstromen werden von der Sonne stindig gleichmifig in alle Rich-
tungen des interplanetaren Rauwmes verhéltnismdssig langsame Teilchen geschlendert. Sie haben
eine Geschwindigkeit von 300 bis 500 km/s und bilden, wie ihn die heutigen Astrophysiker nen-
nen, den sogenannten Sonnenwind. Dieser Sonnenwind ist eine eigentiimliche Erscheinung, die
man am ebesten mit einem Regen von unten nach oben vergleichen kinnte. Doch Realitit
bleibt Realitit: Die Sonne sendet stindig und gleichmdssig nach allen Richtungen Teilchen aus.
Die Sonneneruption verkorpert unseres Wissens nur eine aussergewohnliche und extreme Inten-
sivierung dieses stindigen Ausschlenderns.

Nach diesen Betrachtungen wollen wir versuchen, auf die Frage nach dem Ende der Sonne

“oder, genaner gesagt, dem Ende der Sonnenatmosphire Antwort zu geben. Auf keinen Fall ist

104



das Sonnenende dort, wo das menschliche Auge bei totaler Sonnenfinsternis den Rand der Ko-
rona erblicke. (...)

Ausgebend von Dichteuntersuchungen in den Koronastrahlen kann man berechnen, wie die
Dichte als Funktion des Sonnenabstandes abnimmt. Legt man diese Gesetzmdssigkeit zugrunde
und nimmt man weiter an, dafS die Sonnenkorona bis zur Erdumlanfbabn reicht, so kann man
errechnen, welche Dichte die Korona in Evdnihe haben miifSte. Weiterhin kann man mit Hilfe
von kosmischen Messinstrumenten die Elektronendichte in Evdnibe bestimmen.

Hier ergab sich nun eine zundchst villig unerwartete Ubereinstimmung. Es wurde genau die
Elektronendichte gemessen, die auftreten miifSte, wenn die Strahlen der Korona bis zu unserem
Planeten reichen wiirden. Sollte das etwa eine zufillige Ubereinstimmung sein? Nein, natiirlich
nicht! Die oft wiederbolten Berechnungen fiibren zu der paradoxen Schlussfolgerung, daf wir
innerhalb der Sonne leben. Wenn auch extrem verdiinnt, so debnt sich doch die Sonnenkorona
bis zur Erdoberfliche und sogar noch weiter aus. Fiihrt man diesen Gedanken weiter, so ergibt
sich, dass wir in gewissem Sinne nicht nur auf der Erde leben, sondern auch noch Bewobner des
Sonnenraums sind. Dies weist darauf hin, daf$ sich der Verlanf der Sonnentitigkeit deutlich in
den auf der Erde ablaufenden Prozessen und sogar in uns selbst widerspiegeln mufs.”

Zu den Begriffen gross und klein ‘

Folgende Zeichnungen zeigen wieder zueinander polare Darstellungen in der Ebene. Abbil-
dung 18a zeigt ein Parallelogramm mit den paarweise zueinander Parallelen Geraden p und q
einerseits und andererseits r und t. Das eingeschriebene schraffierte Parallelogramm mit dem
Mittelpunkt S erscheint mit Bezug auf seine Fliche anschaulich kleiner.

W= Wown
Abb. 18a

Die dazu polare Darstellung zeigt anstelle der vier paarweise parallelen Geraden die vier paarwei-
se so genannten ,zentrierten® Punkte einerseits P und Q und andererseits R und T. Zentriert be-
deutet in diesem Fall, dass die Verbindungsgeraden von Q und P bzw. von R und T sich in einem
Punkt Q treffen, welcher der Ferngeraden Weo in Abbildung 18a entsprechen. Ein wesentlicher
Unterschied der zueinander polaren Abbildungen besteht allerdings in der bemerkenswerten
Tatsache, dass die Ferngerade der Ebene von vornherein anschaulich ausgezeichnet liegt, wih-
rend dies fiir die Wahl des entsprechenden Punktes Q willkiirlich moglich ist."” Die oben ange-

14 Felix Sigel: Schuld ist die Sonne. VEB Fachbuchverlag Leipzig 1975, S. 541.
15 Der Kenner wird hier den Aspekt einer polar-affinen Betrachtung in der Ebene erkennen.
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fuhrten vier Punkte markieren ein sogenanntes Zentrigramm, das dem Parallelogramm der Aus-
gangszeichnung in der Ebene polar entspricht. Entsprechend dem in der Ausgangszeichnung 18a
eingeschriebenen schraffierten kleineren Parallelogramm korrespondiert jetzt in der zweiten
Zeichnung das dem ersten Zentrigramm (R T Q R) umschriebene zweite Zentrigramm, dessen
Hillbereich (schraffiert) dem in der ersten Zeichnung eingeschriebenen Parallelogramm ent-
spricht. Dieser Hiillenbereich, obwohl anschaulich vom Zentrum her gesehen ausgedehnter, ist
gegeniiber dem ersten Hiillenbereich dann kleiner.

Im Bereich des Lebendigen begegnet uns diese Relativitit von gross und klein — je nach Be-
zugspunkt — anschaulich: Ein Pflanzensame ist von seiner Wachtumspotenz gross wie z.B. eine
Eiche. Eine 100 Jahre alte Eiche hingegen hat an physischer Grosse gewonnen — jedoch an
Wachstumspotenz verloren.

‘Q\Q.’L 4 M, \} J4 //"‘N,

Abb. 18b
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